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ICG: Propuesta Combinada

GENERALIDADES // PROPUESTA DE TRANSICION DE LA CUSTODIA DE LA IANA //

Componentes de supervisidon en la propuesta combinada
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No se ilustran las interacciones operativas entre las comunidades y el operador de las funciones de la IANA.



Fase de Comentarios Publicos

Preguntas acerca de la propuesta en su totalidad

;Esta completa la propuesta combinada?

;Las propuestas de la comunidad operativa funcionan juntas en una
unica propuesta?

;Las propuestas de la comunidad operativa en conjunto incluyen mecanismos
de responsabilidad adecuados y con el respaldo independiente correcto como
para desempenar las funciones de la IANA?

;Los resultados de cualquier prueba o evaluacién de viabilidad que se incluy6 en
las propuestas de la comunidad operativa entran en conflicto entre si o generan
inquietudes cuando se los considera en combinacion?




Fase de Comentarios Publicos

Preguntas acerca de los criterios de la NTIA

u

iConsidera que la propuesta respalda y mejora el modelo de multiples partes
interesadas?

iConsidera que la propuesta mantiene la sequridad, estabilidad y flexibilidad
del DNS?

;Considera que la propuesta cumple con las necesidades y expectativas de los
clientes y socios de los servicios de la IANA a nivel global?

;Considera que la propuesta mantiene la apertura de Internet?

;Le preocupa que la propuesta reemplace el rol de la NTIA por una solucién
de organizacién intergubernamental o dirigida por un gobierno?

;Cree que la implementacion de la propuesta seqguira respaldando los criterios
de la NTIA en el futuro?
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Fase de Comentarios Publicos

Como presentar comentarios

Periodo de Comentario Publico:

31 de julio al 8 de septiembre

Sitio web para comentarios publicos:

comments.ianacg.org

i Tiene preguntas? Correo electrénico:

question-icg@ianacg.org
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Comentarios del CRISP Team — Presentados el 26/8/15

v’ La Propuesta Combinada esta completa
= Todas las estructuras y mecanismos necesarios estan incluidos.

v’ La combinacion de las tres propuestas funcionan juntas
como una unica propuesta

= Desde el punto de vista operativo las funciones son
independientes con minimo overlap

= |as estructuras y mecanismos propuestos por cada comunidad
no entran en conflicto.

= Especificamente no se ve incompatibilidad en la estructura de la
PTI (Post Transition IANA), Customer Standing Committe (CSC)y
IANA Function Review Team (IFRT) propuesta por la comunidad
de nombres.
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Comentarios del CRISP Team Il

v’ La Propuesta Combinada incluye mecanismos de rendicién
de cuentas suficientes
= |a prestacion de cada funcion responde frente a su respectiva
comunidad operacional

= Larendicion de cuentas global surge de la combinacion de los
mecanismos propuestos por las tres propuestas.

= Enla comunidad de numeros la rendicion de cuentas esta asegurada
por el contrato de SLA y la posibilidad de reemplazar el prestador de la
funcion de IANA

v’ La tres propuestas y la Propuesta Combinada son viables

= Las funciones son independientes y no se presentan preocupaciones
de incompatibilidad.

= E|l minimo overlap requiere coordinacion como ocurre en la

actualidad.
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Comentarios del CRISP Team Il

v’ La Propuesta Conjunta cumple y respeta todos los criterios
establecidos por la NTIA para proceder a la transicion.

Fomenta el modelo multistakeholder y las propuestas han sido
desarrolladas con la participacion de todas las partes interesadas.

Asegura la estabilidad, seguridad y flexibilidad del DNS.

Cumple las necesidades y expectativas de los clientes de IANA.
Mantiene la apertura de Internet

No reemplaza el rol de la NTIA por un pais o conjunto de paises.

La implementacion de la Propuesta Conjunta continuara sosteniendo
los principios establecidos por la NTIA

v’ La Propuesta Conjunta refleja todas las propuestas de la
Comunidad de Numeros.
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Proximos Pasos Globales
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Proximos Pasos: Para La Comunidad de Numeros

* Definir la version final del SLA entre los RIRs y
el Operador de la funcion IANA

e Conformar el Review Committee

RIR

! 0: 9 0 O o
REPRESENTANTES DE LA COMUNIDAD DERIR
/ ® o o \ K. O
f ® ®

COMITE DE REVISION
BASADO EN LA COMUNIDAD
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28/9 - 2/10
yogota, colombia

Muchas Gracias

telcoius@gmail.com



