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0 assunto “Recursos Criticos na Internet” (RCI) tem dois eixos centrais para o FGI:

“Transicdo do IPv4 para o [Pv6” e “Arranjos para a governanca da Internet - global e nacional/
regional”. Outros traduzem o assunto ao gerenciamento dos nimeros e 0s nomes.

Partindo desses eixos concentraram-se as observacdes e recomendac¢des da reunido

OBSERVACOES:

1. Partindo da definicdo adotada, dois grandes problemas podem ser distinguidos: a

transicdo em si propria e o gerenciamento da falta de enderecamentos IPv4. A atual
distribuicdo global de blocos de enderecamentos IP é muito desfavoravel para os paises
em desenvolvimento e por isso os riscos de que os paises de menor desenvolvimento
com os custos mais altos no processo de transicdo ou que tenham que recorrer ao
mercado paralelo de enderecamentos IPv4 para atender sua necessidade de expansao
ndo podem ser eludidos.

2. Podem ser considerados também como RCI:

d.

os conteudos digitais pertinentes a setores socialmente vulneraveis da
populacdo e que sdo 0s mais numerosos,

a alfabetizacdo digital desses mesmos setores da populagio,
0 acesso simétrico a infra-estrutura,

a energia

3. Afalta de compatibilidade entre ambos sistemas é preocupante. Percebe-se que nio tem
se prestado atencdo suficiente a isso ja que os mais afetados por essa situacdo sio os
paises menos vinculados aos desenvolvimentos tecnolégicos.



4. 0O gerenciamento de recursos criticos ndo é apenas uma atividade de natureza técnica

5.

6.

7.

sendo que tem conseqiiéncias no campo das politicas publicas.

Assim como ocorre com a sua estrutura e conteudos, os mecanismos de governanga da
Internet assim como existem hoje, refletem as necessidades, prioridades e visdo do
mundo de seus principais usuarios e de seus stakeholders mais estabelecidos, cuja
grande maioria vive no mundo desenvolvido. Como resultado, suas decisdes levam a
favorecer o mundo mais avancado sécio-economicamente na distribuicao de riscos e
oportunidades, assim como sdo apreciadas na distribuicdo de enderecamentos IP.
Outros exemplos notaveis de assimetria sdo a estrutura de quase monopolio a nivel
global do mercado de dominios nos gTLDs e a distribui¢do injusta dos custos de
conexoes internacionais.

A regido ndo esta preparada de forma adequada para a transicdo. Os governos da regiao,
salvo poucas excecdes, parecem ndo perceber a importancia do que estd em jogo e qual é
o seu papel. Do outro lado, nao ha informacao suficiente por parte dos ISPs para seus
usuarios nem envolvimento suficiente por parte das universidades da regido.

Em geral nos féruns de discussdo tém sido impostos assuntos que nio sdo os mais
relevantes para a regido. A isso podemos acrescentar que nossa populagdo tem poucas
possibilidades de participar em mecanismos de IGF. Conseqiientemente a gestdo de RCI
é um assunto que carece de relevancia para a grande maioria dos residentes na América
Latina e o Caribe, somente é pertinente para um reduzido grupo de pessoas
especializadas.

RECOMENDACOES:

1.

3.

E imperativo desenvolver melhores e efetivos mecanismos de participacdo multisetorial
para estabelecer a gestdo dos recursos criticos da Internet. Esses devem contemplar
uma participacdo equilibrada de representantes de todas as regides do mundo, assim
como de paises desenvolvidos e em desenvolvimento, em todos os grupos de
stakeholders: governos, sociedade civil, setor empresarial e academia.

No referente a decisdes de politicas publicas da Internet, a construcdo de uma sociedade
da informacao focada nas pessoas, integradora e orientada ao desenvolvimento humano
depende do estabelecimento de mecanismos de decisdo que permitam que a Internet
evolucione de acordo com o interesse publico, com atencdo particular aqueles que ainda
ndo recebem os beneficios de sua existéncia. Esse objetivo pode ser atingido somente
por um processo de cooperacao global, que deve envolver governos, sociedade civil,
setor empresarial, organizacdes intergovernamentais assim como institui¢oes
responsaveis pelo gerenciamento global e regional de recursos criticos da Internet. Esse
é o objetivo do processo de "enhanced cooperation” estabelecido pelos paragrafos 69-71
da Agenda de Tunisia. ICAAN deve realizar maiores esfor¢os nesse sentido e ampliar
seus mecanismos de consulta.

A gestao futura dos RCI deve cuidar de nao repetir as desigualdades desdobradas com a
gestao do IPv4, deve ser procurada a interoperabilidade dos sistemas e a eficiéncia
desde o ponto de vista do consumo de energia.



Estimular task forces regionais no IPv6 que funcionem sob um compromisso solidario
verdadeiro para compartilhar conhecimento e melhores praticas para realizar a
transicao dentro de custos e prazos razoaveis.

Um forte trabalho educativo, em diferentes niveis e escalas, é fundamental para atingir
uma gestdo adequada dos RCI. Para o pessoal profissional e técnico que vai ser
responsavel pela operacdo, para os funcionarios encarregados das politicas publicas que
organizam a atividade do setor, para os pesquisadores das universidades para facilitar o
trabalho de producdo de conhecimento o que sera traduzido em inovag¢do para nossos
povoadores e para os usuarios finais, para a sociedade civil em geral, para fazer possivel
sua participacao real na configuracao dos mecanismos da governanca da Internet.
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